Tabellarische Zusammenfassung der Anmerkungen und Kommentare zur Neufassung von Anhang 27 AbwV im Detail

Anhang

(23
oder
27)

Abschnitt
(z.B. A, B,
C.)

Absatz/Tabelle/
Anmerkung

Kommentarart*

Kommentar (Begriindung fiir Anderung)

Vorgeschlagene Textanderung

27

auch H

Abs. 1
Abs. 1

allg.

Uber die allgemeine Definition des
Anwendungsbereiches der AbwV im
Zusammenhang mit den spezifischen
Regelungen in den einzelnen Anhangen
gelten diese fur samtliche
genehmigungsbedirftige Anlagen - keine
Beschrankung auf IED-Anlagen, wie es
gemals Ankiindigung eigentlich umgesetzt
werden sollte.

Abschnitt H Abs. 1 ist zu
,genehmigungsbediirftigen Anlagen” zu
unspezifisch

... die in Anhang 1 der Verordnung tber
genehmigungsbediirftige Anlagen
aufgefihrt und in Spalte d mit ,,E“
gekennzeichnet sind.

27

Abs. 1

allg.

Weiterhin geht der Anwendungsbereich
der AbwV Uber den Anwendungsbereich
des umzusetzenden BVT-Merkblatts
hinaus

Beschrankung des Anwendungsbereiches
auf den im BVT-Merkblatt definierten.

Insbesondere Streichung der
Abfallsortier- und Abfallrecyclinganlagen
unter Nummer 3
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27

Abs. 1

allg.

Die BVT-Merkblatter geltend mit ihren
Schlussfolgerungen in der Regel fiir den
Betriebszustand ,,Normal Operating
Conditions (NOC)“. Hierfir gelten
insbesondere die Anforderungen an die
Uberwachung sowie die festgelegten
Emissionsbandbreiten und sind in Anhang
27 umzusetzen.

Daher muss der Anwendungsbereich auf
die genannten Anlagen unter NOC
bestimmt und ,,Other Than Normal
Operating Conditions

(OTNOC)“ ausgeschlossen sein.

Die Argumentation, eine Differenzierung
von NOC und OTNOC sei nicht
erforderlich, da gem. §6 Abs. 1 (AbwV) die
»4 von 5 Regelung” zur
Grenzwerteinhaltung fiir den OTNOC den
ausreichenden Spielraum gabe, geht hier
fehl. Zudem ist dieser Verweis nicht
sachgerecht, da der Spielraum fiir OTNOC
nicht ausreichend bzw. flr den Ubrigen
Betrieb unter NOC ggf. ausgereizt ist.

Vielmebhr ist die bekannte ,,4 von 5
Regelung” vor dem Hintergrund des §54
Abs. 4-6 eindeutig als Regelung unter
NOC zu sehen.

Fortsetzung ndchste Seite

A, Abs. 4 (neu):

,Dieser Anhang gilt grundsatzlich fir
Anlagen nach Teil A Absatz 1 Satz 1, fur
normale Betriebszustande (= NOC).
Anforderungen flir im Hinblick auf den
normalen Betriebszustand abweichende
Betriebszustande werden gesondert
ausgewiesen. Als auRergewdhnliche
Betriebszustdande gelten zum Bespiel
Abwassereinleitungen aufgrund von
aullergewohnlichen Extrem-
Wetterereignissen (bspw. Sturm,
Starkregen etc.) sowie weitere
Betriebsbedingungen im Sinne von Artikel
14 Absatz 1 Buchstabe f) der Richtlinie
Uber Industrieemissionen (2010/75/EU).“

Moglicherweise bietet die Verankerung
der Giltigkeit fir normale
Betriebszustande (NOC) in der AbwV statt
in den einzelnen Anhangen eine
Vereinfachung.
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27

Abs. 1 Fortsetzung
NOC / OTNOC

allg.

Das WHG § 54 Abs. 4-6 beziehen sich auf
die ,,BVT-Schlussfolgerungen” und
beziehen so NOC und OTNOC mit ein.

Das begriindet sich lber die Bezugnahme
des Abs. 3 und 4 des WHG auf die ,,BVT-
Merkblatter” und ,,BVT-
Schlussfolgerungen®, die folgendes
enthalten:

1. die besten verfligbaren Techniken, ihre
Beschreibung und Informationen zur
Bewertung ihrer Anwendbarkeit,

2. die mit den besten verfiigbaren
Techniken assoziierten Emissionswerte,

3. die zu den Nummern 1 und 2 gehdrigen
UberwachungsmaRBnahmen,

4. die zu den Nummern 1 und 2 gehorigen
Verbrauchswerte sowie

5. die gegebenenfalls einschlagigen
Standortsanierungsmafinahmen.

(Abs. 5) Emissionsbandbreiten sind die mit
den besten verfligbaren Techniken
assoziierten Emissionswerte.

(Abs. 6) Die mit den besten verfligbaren
Techniken assoziierten Emissionswerte
sind der Bereich von Emissionswerten, die
unter normalen Betriebsbedingungen
unter

Fortsetzung ndchste Seite
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27

Abs. 1 Fortsetzung
NOC / OTNOC

allg.

Verwendung einer besten verfligbaren
Technik oder einer Kombination von
besten verfligbaren Techniken
entsprechend der Beschreibung in den
BVT-Schlussfolgerungen erzielt werden,
ausgedriickt als Mittelwert fir einen
vorgegebenen Zeitraum unter spezifischen
Referenzbedingungen.

Somit kann abgeleitet werden, dass das
WHG durch die vorgenannten
Festlegungen bzw. Definitionen klar
vorgibt, dass alle Regelungen (damit auch
diejenigen fiir die untergesetzlichen
Regelwerke des WHG) fur die
Abwasserbeseitigung unter NOC gelten
und eben nicht fiir OTNOC.
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27

Abs. 1 letzter Satz
Abs. 1 Nr. 4

Sofern sich das
nicht mit
folgendem
Kommentar
erlibrigt

fachl.

Definition, Differenzierung von
Niederschlagswasser:

- betriebsspezifisch verunreinigtes,

- nicht verunreinigtes (z. B. vom Dach)
und

- unterschiedlich belasteten
Abwasserstromen.

Die Frage nach dem Getrennthaltung
(Verdiinnungsverbot) betrifft demnach im
Wesentlichen das nicht verunreinigte
Niederschlagswasser.

Technische Regelungen fiir den Umgang
mit Abwasser (auch Getrennthaltung),
deren Ausnahmen, sowie die Definition
von Abwasser sind konform zu den BVT-
Schlussfolgerungen im Wesentlich im
WHG (§ 54, Abs. 1) und der AwSV (§§ 18,
19, 26 u. 28) geregelt. Nach § 54 Abs. 1
WHG ist Schmutzwasser und
Niederschlagswasser von bebauten oder
befestigten Flachen (ausdricklich auch
von gewerblichen Anlagen) als Abwasser
definiert.

In den BVT-Schlussfolgerungen 19 f) u. g)
(BVT-Merkblatt , Abfallbehandlung”) wird
ausdricklich die Getrennthaltung von
nicht belasteten Abwasserstromen und die
gemeinsame Zufiihrung von
Niederschlagswasser aus der

Fortsetzung ndichste Seite

A, Abs. 1 Ergdnzung:

Betriebsspezifisch verunreinigtes
Niederschlagswasser ist dem mit den in
den Anlagen nach Abschnitt A Abs. 1
gehandhabten Stoffen verunreinigtem
Prozesswasser vergleichbar.

Nicht verunreinigtes
Niederschlagswasser hat keine der o. g.
Stoff-Verunreinigungen (z. B.
Dachwasser).

Unterschiedlich belastete Abwasser
unterscheiden sich in der Stofffracht
erheblich, was in Abhangigkeit der
Leistungsfahigkeit der nachgeschalteten
Abwasserbehandlung nicht zwingend zu
einer Getrennthaltung fihrt.

B, Abs. 1 neue Formulierung:

Verweis oder Ubernahme der
entsprechenden Texte aus BVT-
Schlussfolgerungen 19 (BVT-Merkblatt
»Abfallbehandlung”) und aus BVT-
Schlussfolgerungen 32-34 (BVT-
Merkblatt ,, Abfallverbrennung”) fiir 1.5-
Anlagen gem. A Abs. 1 (bisher nicht
berlcksichtigt)
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27

A/B

Fortsetzung
Definition u.
Getrennthaltung

Fachl.

Abfallbehandlung sowie Lagerung mit
Prozesswassern in eine weitere
(Abwasser-) Behandlung beschrieben.

Es bedarf daher in den Anhangen bzw. im
Anhang 27 keiner erneuten oder
zusatzlichen Regelung!
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27

Abs.1u.3

fachl.

Eine Ableitung der formulierten Regelungen
aus der BVT-Schlussfolgerung 19 (BVT-
Merkblatt ,Abfallbehandlung”, ohne
Beriicksichtigung der spezifischen Vorgaben
des BVT-Merkblatts ,,Abfallverbrennung” fiir
Schlackenaufbereitungsanlagen, 1.5 - Anlagen)
kann in dieser restriktiven Form weder fiir
den Abs. 1 noch insbesondere fiir den Abs. 3
aus den BVT-Schlussfolgerung 19 c) und e)
erkannt werden.

Es sind hier 3 Punkte zu beriicksichtigen:

1.) Nicht sachgerechte Reduktion der
MaBnahmen gem. BVT 19:

Allgemein wird die in BVT 19 formulierte
Wabhlfreiheit (... zur Vermeidung oder, wo dies
nicht machbar ist, zur Minderung ... besteht in
der Anwendung einer geeigneten Kombination
der folgenden Techniken. 19 a) -i)) hier in einer
vom EU-Gesetzgeber nicht gewollten Form in
Anzahl und Kombination stark eingeschrankt.
Insbesondere BVT 19 c) und e) sehen keine
Ableitung der restriktiven MaBnahmen in

Abs. 1 u. 3 (insbes. Satz 4, s. u.) des Entwurfes
vor. Vielmehr wird beispielsweise im BVT 19 e)
ausdriicklich eine Offnungsklausel (ohne
abschlieRende Aufzdhlung) in Spalte
,2Anwendbarkeit” aufgefiihrt.

Fortsetzung ndchste Seite

B, Abs. 1 u. 3 streichen und durch neuen
Text ersetzen:

Verweis oder Ubernahme der
entsprechenden Texte aus BVT-
Schlussfolgerungen 19 (BVT-Merkblatt
»Abfallbehandlung”) und aus BVT-
Schlussfolgerungen 32-34 (BVT-
Merkblatt ,, Abfallverbrennung”) fiir 1.5-
Anlagen gem. A Abs. 1 (bisher nicht
bericksichtigt)

Erganzung durch Querverweis auf die
Regelungen des WHG i. V. m. der AwSV
zu baulichen und organisatorischen
Regelungen sowie Beurteilungsgrundlage
zur Einstufung potentieller Gefahrdung
von verunreinigten Abwassern.
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27

Fortsetzung Abs. 1
u. 3

fachl.

2.) Konkurrierende Regelungen durch
Doppelregelungen i. d. dt. Gesetzgebung:

Technische Regelungen fiir den Umgang mit
Abwasser (auch Getrennthaltung), deren
Ausnahmen, sowie die Definition von
baulichen, wie organisatorischen MaRnahmen
sind konform zu den BVT-Schlussfolgerungen
im WHG i. V. m. der AwSV ausgefiihrt. Auch
die Bewertung von potentieller Gefahrdung
von Stoffen bzw. verunreinigten Abwdassern
einschlieBlich Niederschlagswassern sind bei
Fragestellungen, wie ,.... welche Risiken einer
Boden- und/oder Wasserverunreinigung
von ...“ (BVT 20) erfolgen Uber die AwSV.

Eine zusatzliche Regelung insbesondere ohne
die in der AwSV enthaltenen
Differenzierungen, kénnen zu deutlichen
Widerspriichen fithren und miissen daher
vermieden werden.

3.) Juristische Bewertung der Konsistenz
der (Doppel-) Regelung Anhange bzw.
Anhang 27 Abschnitt B Abs. 1u. 3i.Vm.
der AwSV:

Die Regelungen der AwSV betreffen alle
Anlagen und sind daher allgemeingiiltig,
wahrend die Regelungen der Anhange zur
AbwV nur fir die in den Anhdngen
genannten Anlagen giiltig sind, sofern
diese eine wasserrechtliche Erlaubnis
Fortsetzung ndchste Seite

Seite 8 von 21




27

Fortsetzung Abs. 1
u. 3

fachl.

beantragen und erhalten.

Vor diesem Hintergrund sollte eine
juristische Bewertung dieser, sich durch
die Entwiirfe ergebenden Situation, wie
durch das BMUV Ende 2019 zugesichert
(aber noch ausstehend), vorgenommen
werden.

Vor diesem Hintergrund fordern wir auch
hier eine 1:1 Ubernahme der BVT 19
Vorgaben. Die Risikobeurteilung einer
durch die Abfdlle bzw. Abwasser
potentiell verursachten Wasser-
und/oder Bodenverunreinigung ist
bereits durch die Anwendung der AwSV
im deutschen Recht vorhanden und kann
entsprechend angewendet werden.
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27

ges. Abs. 3,

Satz 4. ,,Der
Kontakt von
gefahrlichen
Abfallen mit
Niederschlagwasser
ist grundsatzlich
durch diese
MalBnahmen
vollstandig zu
unterbinden.”

fachl.

Einzigartige Regelung im dt. Recht:

Diese Anforderungen zum Umgang mit
gefahrlichen Abfallen fur
Abfallbehandlungsanlagen im Sinne des
Abschnitts A Abs. 1 ist bisher einzigartig im
deutschen Recht. Wenn eine Anlage nach
BImSchG genehmigt wurde, aber bisher
keine wasserrechtliche Erlaubnis benotigt
hat, misste trotz Bestandsschutz bei
einem spater gestellten Antrag auf eine
wasserrechtliche Erlaubnis eine Halle oder
Uberdachung nachgeriistet werden (vgl.
Kommentierung 3.) zu Abschnitt B Abs. 1
u. 3, s. 0.). Zudem sind alle Begriindungen
aus dem vorherigen Kommentar zu
Abschnitt B Abs. 1 u. 3 einschlagig.

Die BVT-Schlussfolgerung 19 enthalt
ausdricklich keine besonderen
Regelungen fir gefahrliche Abfille. Die im
Abs. 3 Satz 4 enthaltene Forderung lasst
sich in keinem Fall mit diesen oder
anderen BVT-Schlussfolgerungen aus dem
BVT Merkblattern

»Abfallbehandlung” oder
,Abfallverbrennung” begriinden.

Dieser Satz ist vor dem Hintergrund einer
sachgerechten 1:1 Umsetzung der BVT-

Fortsetzung ndchste Seite

Streichung Abs. 3 Satz 4.
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27 Fortsetzung Abs. 3 | fachl. Vorgaben, sowie der zu erwartenden
Satz 4 unverhaltnismaBigen Kosten pro Anlage
von bis zu mehreren Millionen Euro fir
eine Uberdachung oder vollstindige
Einhausung zu streichen.
27 Tabelle (C) mit fachl. Die in der Tabelle definierten Beschrankung der Grenzwerte der
Anforderungen Anforderungen gehen liber den in BVT 20 | Parameter auf die obere BAT AEL fir
des Merkblatts Abfallbehandlung BAE AEL | Direkteinleitungen
hinaus
27 Tabelle fachl. Der Grenzwert von 10 mg/I fir Ammoniumstickstoff (NH4) — (fur 1.5) -
(Spalte 1.5) Ammoniumstickstoff (NH,) (bei 1.5) stellt Emissionsgrenzwert 30 mg/I

gemal der BVT-assoziierten Emissionswerte
flr Direkteinleitungen in Gewadsser die
unterste Grenze dar (10-30 mg/l). Im derzeit
glltigen Anhang 27 ist NH4 nicht in der
Parameter-Liste enthalten.

Im Sinne einer 1:1 Umsetzung der BVT-
Schlussfolgerungen und gleichzeitiger
Beriicksichtigung, keine Verschlechterung der
aktuellen Situation vorzugeben, sollte hier der
obere Emissionswert als Grenzwert
Ubernommen werden.
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27

Tabelle
(Spalte 1.5)

fachl.

Der Stickstoff gesamt (Nges) ist in den BVT-
Schlussfolgerungen (WI) far MV-
Schlackeaufbereitungsanlagen fir
Direkteinleitungen in Gewasser nicht

genannt.

Im Sinne einer 1:1 Umsetzung der BVT-
Schlussfolgerungen ist die Aufnahme des
Nges in die Parameter-Tabelle nicht
nachvollziehbar.

Streichung des Stickstoff gesamt (Nges) —
(fir 1.5) aus der Tabelle.

27

Tabelle
(Spalte 1.5)

fachl.

Der Chemischen Sauerstoffbedarf (CSB) ist
in den BVT-Schlussfolgerungen (WI1) fiir
MV-Schlackeaufbereitungsanlagen fir
Direkteinleitungen in Gewadsser nicht
genannt.

Im Entwurf Anhang 27 wird einzig fir
Anlagen nach 1.5 der Grenzwert fir CSB
von 200 mg/l auf 120 mg/| reduziert.

Im Sinne einer 1:1 Umsetzung der BVT-
Schlussfolgerungen ist die Aufnahme des
CSB in die Parameter-Tabelle nicht
verstandlich. Eine besondere Verscharfung
im Entwurf des Anhangs 27 fiir die
Schlackeaufbereitung gegeniiber allen
anderen Anlagen (180 / 200 mg/I) ist nicht
nachvollziehbar.

Streichung des Chemischen
Sauerstoffbedarf (CSB) — (fiir 1.5) aus der
Tabelle.

Hilfsweise Ubernahme des
Emissionsgrenzwertes aus dem aktuell
gultigen Anhang 27 mit 200 mg/I — (fur
1.5)

27

Tab.

Parameter TNp

fachl./red.

kein Alternativparameter mehr, sondern
verbindliche Werte, die einzuhalten sind

Festlegung als Alternativparameter
beibehalten
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27 Abs. 1, Tabelle fachl. Der Parameter AOX ist im BVT-Merkblatt Beschrankung des Parameters auf die
Anforderungen an nur die Chemisch-Physikalische CPB
das Abwasser vor Behandlung von wasserbasierten fliissigen
der Vermischung Abfallen (CPB) begrenzt. Im Entwurf
jedoch fur alle anderen
Abfallbehandlungen
27 Abs. 1, Tabelle fachl. Der Parameter CN- ist im BVT-Merkblatt Beschrankung des Parameters auf die
Anforderungen an nur die Chemisch-Physikalische CPB
das Abwasser vor Behandlung von wasserbasierten fliissigen
der Vermischung Abféllen (CPB) begrenzt. Im Entwurf
jedoch fir alle anderen
Abfallbehandlungen
27 Abs. 1, Tabelle fachl. Der Parameter Chrom VI ist im BVT- Beschrankung des Parameters auf die
Anforderungen an Merkblatt nur die Chemisch-Physikalische | CPB
das Abwasser vor Behandlung von wasserbasierten fliissigen
der Vermischung Abfallen (CPB) begrenzt. Im Entwurf
jedoch fir alle anderen
Abfallbehandlungen
27 Abs. 1, Tabelle fachl. Der Parameter Kohlenwasserstoff gesamt | Beschrankung des Parameters auf den

Anforderungen an
das Abwasser vor
der Vermischung

ist im BVT-Merkblatt nicht fir die Bereiche
1.5 (Behandlung zu Ersatzbrennstoffen),
2.4 (Vorbereitung vor Bergversatz) und 2.5
(Losemittel) vorgesehen, jedoch im
Entwurf fir diese Bereiche vorgesehen

Geltungsbereich BVT-Merkblatt
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27

Abs. 1,
Tabelle

(Spalte 1.5)

fachl.

In den BVT-Schlussfolgerungen (WI1) fiir
MV-Schlackeaufbereitungsanlagen ist in
BVT 34, Tab. 10 fur Indirekteinleiter nur
Blei (Pb) mit einem BVT-assoziierte
Emissionswert genannt.

Nicht genannt sind (Im Gegensatz zum
Entwurf des Anhangs 27):

Arsen (As),

Cadmium (Cd),

Chrom, gesamt (Cr ges ),

Kupfer (Cu),

Nickel (Ni),

Zink (Zn).

Im Sinne einer 1:1 Umsetzung der BVT-
Schlussfolgerungen ist die Aufnahme

dieser Parameter in die Parameter-Tabelle

fiir die ,,Anforderungen an das Abwasser

vor Vermischung” des Entwurfs Anhang 27

flr MV-Schlackeaufbereitungsanlagen
(1.5) nicht nachvollziehbar.

Streichung der Parameter:

Arsen (As),

Cadmium (Cd),

Chrom, gesamt (Cr ges.),
Kupfer (Cu),

Nickel (Ni),

Zink (Zn).

— (fur 1.5) aus der Tabelle.
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27

fachl.

Nicht sachgerechte Umsetzung der
FuBnote  der Tabelle 6.2 (BVT 20, BVT-
Merkblatt enthalten , Abfallbehandlung”):

Das vorherrschende System in Deutschland ist
gepragt durch die foderale Struktur und die
regionalen Unterschiede durch die einzelnen
Satzungen, Vorgaben der Wasserverbande
oder Gebietskdrperschaften. Hier sind
Grenzwerte teilweise bereits individuell
festgelegt und zudem abhéangig von den
folgenden Faktoren:

- der Einleitung (direkt oder indirekt)

- der sich anschlieRenden Klaranlagetechnik
- der ortlichen Infrastruktur

- dem Zustand des Vorfluters bzw. den
festgelegenen Bewirtschaftungszielen des
Gewassers.

Aus dem Diskussionsentwurf des Anhang 27
geht nicht hervor, wie sich Anlagenbetreiber
zu verhalten haben, wenn die Vorgaben der
Genehmigung (kommunal) eingehalten
werden, aber die Vorgaben des Anhang 27
AbwasserV nicht.

Daher schlagen wir eine Offnungsklausel fiir
Grenzwerte bei Indirekteinleitung im
Anhang 27 vor. Dies wird voraussichtlich
Diskussionen und Unsicherheiten im Vollzug
vermeiden.

Diese Regelung ist bereits im BVT-Merkblatt
enthalten (BVT 20, Tabelle 6.2, FulRnote):

(2) Die BVT-assoziierten Emissionswerte gelten

Fortsetzung ndchste Seite

Erganzung des folgenden Passus:

Die festgelegten Emissionswerte gelten nicht,
wenn die betreffenden Schadstoffe in der
nachgeschalteten
Abwasseraufbereitungsanlage reduziert
werden, sofern dadurch keine hohere
Umweltverschmutzung verursacht wird.
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27

Fortsetzung
Umsetzung
FuBnote @ der
Tabelle 6.2 BVT 20

fachl.

moglicherweise nicht, wenn die betreffenden
Schadstoffe in der nachgeschalteten
Abwasseraufbereitungsanlage reduziert
werden, sofern dadurch keine héhere
Umweltverschmutzung verursacht wird.

Die Argumentation, die nachgeschalteten
Wasserbehandlungsanlagen seien immer
kommunale Kldranlagen, die Schwermetalle
nicht reduzieren kdnnten, geht fehl.

Es ist nicht immer (automatisch) davon
auszugehen, dass die nachgeschalteten
Wasserbehandlungsanlagen kommunale
Klaranlagen sind. Die Nicht-Umsetzung dieser
FuBnote ist eine nicht zuldssige
Vorwegnahme der Einzelfallpriifung in der
Praxis. Das Problem der nicht leistbaren
Schwermetallreduktion kommunaler
Klaranlagen wird durch die Formulierung ,,...
sofern dadurch keine héhere
Umweltverschmutzung verursacht wird*
sicher gepruft.

Auch ist nicht auszuschlieRen, dass
kommunale Kldranlagen im Einzelfall
spezifische Abwasserreinigungsstufen fir
Schadstoffe nachristen, wenn u.U. der
Aufwand an der eigentlichen Anfallstelle nicht
oder nur mit erheblichem Mehraufwand
moglich ist. Eine Offnungsklausel ist an dieser
Stelle somit auch aus Griinden der
Umwelteffizienz und der Nachhaltigkeit
geboten.
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27

Abs. 2, Nr. 2 a) fachl. Der Parameter ,Mangan“ ist nicht im streichen
Tabelle aktuellen Anhang 27 und auch nicht im
,Durchfiihrungsbeschluss (EU) 2018/1147
der Kommission vom 10. August 2018“
aufgefiihrt
27 Abs. 2, Nr. 2 a) fachl. Der Parameter ,,Per- und polyfluorierte Ersetzen durch PFOS und PFOA oder

Tabelle

Verbindungen (PFC)“ ist nicht im aktuellen
Anhang 27 und auch nicht im
,Durchfiihrungsbeschluss (EU) 2018/1147
der Kommission vom 10. August 2018“
aufgefihrt. Der Parameter PFC setzt sich
aus einer groBen und nicht bestimmten
Zahl von Einzelparametern zusammen und
ist nicht definiert. Im BVT-Merkblatt sind
zu den Monitoringparametern PFOS und
PFOA definiert

einen geeigneten Summenparameter
(z.B. AOF Adsorbierbares organisch
gebundenes Fluor)
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27

Abs. 3

allg./fachl.

Die unter A dieses Entwurfs des

Anhangs 27 genannten Anlagen
unterliegeni. d. R. der
Genehmigungspflicht nach BImSchG, sind
IE-Anlagen und sind zumeist nach EfbV
sowie anderen ISO-Normen zertifiziert.

Eine Berichtspflicht, die Abwasserabgabe
inkludierend, ist daher i. d. R. obligatorisch
gegeben und bedarf keiner weiteren
Regelung. Sollte es eine in Anhang 27
erfasste Anlage geben, die nicht einer
solchen Berichtspflicht unterliegt, sollte
nur dieser Fall hier geregelt werden.

Soweit die unter A, Abs. 1 genannten
Anlagen keiner obligatorischen
Berichtspflicht (Bsp. IE-Anlagen) unter
Angabe der einschlagigen Parameter zur
Abwassereinleitung (Direkt- und/oder
Indirekteinleitung) unterliegt, ist ein
Jahresbericht nach Anlage 2 Nummer 3
zu erstellen.
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27

Abs. 4

allg./fachl.

Untersuchungsumfang nachtréaglich auf
Antrag reduzieren:

Gem. §1 Abs. 2 Satz 3 AbwV gilt:
Anforderungen sind in die wasserrechtliche
Zulassung nur fiir diejenigen Parameter
aufzunehmen, die im Abwasser zu
erwarten sind.

Auf dieser Grundlage kann der
Untersuchungsumfang (Parameterliste)
auf Antrag mit entsprechenden
Nachweisen reduziert werden.
Ergdnzend ware fiir dhnliche Falle eine
mogliche Reduktion des obligatorischen
Untersuchungs-Rhythmus fir einzelne
Parameter allgemein auf 1mal jahrlich
oder noch langere Abstande von bis zu 5
Jahren (vgl. H, Abs. 2, Text nach Tabelle,
nur spezifisch fir Abs. 2).

H, Abs. 4 ergdnzen:

Eine Reduktion des Parameterumfangs in
der Abwasseruntersuchung ist gem. §1
Abs. 2 Satz 3 AbwV auf Antrag moglich.

Erganzung: Die zustandige Behorde kann
in der wasserrechtlichen Zulassung
geringere Messhéaufigkeiten festlegen,
wenn der Einleiter nachweisen kann, dass
die Emissionskonzentrationen
ausreichend stabil sind.
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Ziffer 4

allg./fachl.

Die FuRnote (2) in Tabelle 10 des BVT-
Merkblatts Abfallverbrennung

(L 2019312DE.01005501.xml (europa.eu)
fir indirekte Einleitungen in einen
Vorfluter sieht ausdriicklich die
Berlicksichtigung der Leistung der
,hachgeschalteten
Abwasseraufbereitungsanlage”
(Klaranlage) vor:

»(2) Die BVT-assoziierten
Emissionsbandbreiten gelten
maoglicherweise nicht, wenn die
nachgeschaltete
Abwasseraufbereitungsanlage auf eine
Reduzierung der betroffenen Schadstoffe
ausgelegt und entsprechend ausgestattet
ist, sofern dadurch keine héhere
Umweltverschmutzung verursacht wird.“

Der vorgelegte Entwurf des Anhangs 33 ist
in diesem Punkt unklar. So wird in Teil B
,Allgemeine Anforderungen” in Abs. 2 Nr.
4 eine Behandlungspflicht eingefiihrt,
welche die oben genannte Klarstellung des
WI-BREFs nicht berlicksichtigt. Dies fiihrt
zwangslaufig zu einer unscharfen
Abgrenzung der Anforderungen der Teil C-

Fortsetzung ndchste Seite

Eine Klarstellung im Sinne BVT-Merkblatt
Abfallverbrennung ist in Teil B
einzufligen:

»B Allgemeine Anforderungen

4. Behandlung des Abwassers durch eine
geeignete Kombination von Verfahren wie
Féllung, Flockung, Neutralisation,
Filtration, lonenaustausch,
Membranverfahren, Zugabe von
Adsorbenzien Mengen- und
Konzentrationsvergleichmdfigung,
Sedimentation, Flotation Filtration oder
anderen geeigneten Verfahren. Die
Anforderungen gelten nicht, wenn die
nachgeschaltete
Abwasseraufbereitungsanlage auf eine
Reduzierung der betroffenen Schadstoffe
ausgelegt und entsprechend ausgestattet
ist, sofern dadurch keine héhere
Umweltverschmutzung verursacht wird.“
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Fortsetzung Ziffer 4
(FuBnote)

allg./fachl.

Anforderungen an das Abwasser fir die
Einleitungsstelle und Teil D-Anforderungen
an das Abwasser vor Vermischung.

Der vorgelegte Entwurf des Anhangs 33
steht so auch im Widerspruch zur
Begrifflichkeit der ,,Vermischung” nach
AbwV, §3 Abs. 4. Danach ist ,eine
Vermischung zum Zwecke der
gemeinsamen Behandlung zuldssig, wenn
insgesamt mindestens die gleiche
Verminderung der Schadstofffracht je
Parameter wie bei getrennter Einhaltung
der jeweiligen Anforderungen erreicht
wird.”.

Die Aufzahlung der ,, Techniken zur
Reduzierung von Emissionen in Gewasser”
im Entwurf des Anhangs 33 ist
unvollstandig. BVT 34 nennt auch
,Mengen- und
KonzentrationsvergleichmaBigung”, BVT
37 Tabelle 2.3 ,Sedimentation, Flotation
oder Filtration®.

*Art des Kommentars: allg. = allgemein — fachl. = fachlich — red. = redaktionell
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